
Bogotá, D.C. 

Noviembre 8 de 2024 

 

Arquitectos 

LAURA ROBLES y CARLOS GUÁQUETA 

Profesionales de Apoyo a La Supervisión 

INSTITUTO COLOMBIANO AGROPECUARIO (ICA) 

Ciudad 

 

Estimados señores, 

 

Por medio de esta comunicación, el suscrito Arquitecto, EDGAR FERNANDO VARGAS 

CANTOR, identificado con Cédula de Ciudadanía 19.142.166 expedida en la ciudad de 

Bogotá, con Matrícula Profesional No. 25700-01111 CND, se permite poner en su 

conocimiento una situación relacionada con el CONTRATO DE INTERVENTORÍA No. GGC-

118-2024, cuyo objeto es INTERVENTORIA TÉCNICA, ADMINISTRATIVA, FINANCIERA, 

LEGAL, CONTABLE Y AMBIENTAL A LA CONSULTORÍA PARA LA ELABORACIÓN DE 

ESTUDIOS Y DISEÑOS PARA LA CONSTRUCCIÓN Y DOTACIÓN DE LAS SECCIONALES 

BOLÍVAR, GUAJIRA Y NORTE DE SANTANDER DEL INSTITUTO COLOMBIANO 

AGROPECUARIO – ICA, INCLUYE TRÁMITES Y OBTENCIÓN DE LICENCIAS Y PERMISOS DE 

CONSTRUCCIÓN, la cual debe ser revisada por parte de la entidad. 

El día 19 de octubre de 2024, se realizaron algunas llamadas a mi número personal las 

cuales no fueron contestadas por el suscrito por ser un número desconocido, razón por la 

cual recibí un mensaje de texto a través de la mensajería instantánea de WhatsApp de quien 

se identificó como el Ingeniero HAROLD AYALA y el Gerente Administrativo de la Firma 

PROINSO S.F. SAS.  

Posteriormente, realizó una llamada en la cual informó que estaba interesado en que el 

suscrito participara como Director de Interventoría para una consultoría de diseños de 

algunas sedes del INSTITUTO COLOMBIANO AGROPECUARIO. Para tal efecto, remitió a 

través de WhatsApp, el Anexo No.1 ESPECIFICACIONES TECNICAS DE CONSULTORÍA ICA-

GC-CM-076-2024, anunciando que este era el anexo técnico de la Interventoría. Esta 

llamada fue el primer contacto telefónico con el Ingeniero AYALA. 

Revisando el documento referido, este corresponde a las condiciones de la “CONSULTORÍA 

INTEGRAL PARA LA ELABORACIÓN DE ESTUDIOS Y DISEÑOS PARA LA CONSTRUCCIÓN Y 

DOTACIÓN DE LAS SECCIONALES BOLÍVAR, GUAJIRA Y NORTE DE SANTANDER DEL 

INSTITUTO COLOMBIANO AGROPECUARIO – ICA, INCLUYE TRÁMITES Y OBTENCIÓN DE 

LICENCIAS Y PERMISOS DE CONSTRUCCIÓN”. Es decir, lo que se debería tener en cuenta 



por parte de la Interventoría, para efectuar el control y seguimiento del contrato de 

Consultoría de Diseño, requiriéndose además el documento específico para el ejercicio de 

la Interventoría. 

El día 21 de octubre de 2024, a las 8:58 a.m., el Ingeniero AYALA se vuelve a comunicar 

mediante WhatsApp vía mensaje de voz, con el propósito de solicitar una reunión para este 

mismo día en horas de la tarde. Posteriormente, a las 9:01 a.m. le respondo que me informe 

la hora y el medio para dicha reunión. Esta reunión no se realiza y a las 5:29 p.m. del mismo 

día, solicita una nueva reunión para el día siguiente a las 11:00 a.m. Por razones de agenda 

del Ingeniero AYALA y mías, se acordó una reunión para el día siguiente (octubre 22) a las 

8:00 a.m., para lo cual me enviaría un “link” para reunirnos por “MEET”. 

Esta reunión tampoco se realizó, por lo que el día 22 de octubre de 2024 mediante llamada 

telefónica y mensaje escrito de WhatsApp, el Ingeniero AYALA informa que el día 23 de 

octubre de 2024 se citó por parte del INSTITUTO COLOMBIANO AGROPECUARIO a una 

reunión en las oficinas de la entidad (Avenida Carrera 20 No. 82-20, Edificio Neo Point) a 

las 2:30 p.m., a la cual asistirían los Arquitectos LAURA ROBLES y CARLOS GUÁQUETA y 

que él se conectaría virtualmente por MEET. 

Este día, a las 7:54 a.m., el Ingeniero AYALA remite mediante WhatsApp, una lista de cargos 

del equipo de la Interventoría con 10 profesionales, así: 

1. Director de Interventoría 

2. Coordinador especialista arquitectónico 

3. Especialista en geotecnia 

4. Especialista estructural y de elementos no estructurales – revisor independiente 

5. Coordinador BIM 

6. Ingeniero eléctrico, iluminación y datos 

7. Ingeniero hidráulico sanitario 

8. Profesional especialista en Bioclimática 

9. Profesional en programación de costos y presupuestos 

10. Ingeniero ambiental y forestal 

11. Topógrafo 

Con base en la necesidad de conocer las condiciones de la Interventoría, nuevamente le 

solicité el documento correspondiente, por lo cual remite el anteriormente mencionado como 

Anexo 1. Le reitero que es necesario conocer las condiciones en las cuales la Interventoría 

debe cumplir con el contrato. 

En consecuencia, el Ingeniero AYALA envía la Minuta del contrato de Interventoría formado 

a través del proceso GC-CM-122-2024 Interventoría Consultoría 3 sedes (1), en formato PDF 

y con 16 páginas, correspondiente al CONTRATO No. GGC-118-2024. Este documento se 

revisa y para efectos de conocer quién realizará la Supervisión del Contrato de Interventoría, 

se consulta la Cláusula VIGÉSIMA PRIMERA en la cual se establece que estará a cargo del 

Coordinador del Grupo Infraestructura Física y Mantenimiento y como apoyo a la Supervisión 

se contará con dos contratistas de dicho grupo. 



En la Cláusula SEGUNDA se establece el objeto contractual: “INTERVENTORIA TÉCNICA, 

ADMINISTRATIVA, FINANCIERA, LEGAL, CONTABLE Y AMBIENTAL A LA CONSULTORÍA 

PARA LA ELABORACIÓN DE ESTUDIOS Y DISEÑOS PARA LA CONSTRUCCIÓN Y DOTACIÓN 

DE LAS SECCIONALES BOLÍVAR, GUAJIRA Y NORTE DE SANTANDER DEL INSTITUTO 

COLOMBIANO AGROPECUARIO – ICA, INCLUYE TRÁMITES Y OBTENCIÓN DE LICENCIAS Y 

PERMISOS DE CONSTRUCCIÓN”.  

En la Cláusula TERCERA ALCANCE Y ACTIVIDADES ESPECIFICAS, se incluye el 

FORMULARIO DE PROPUESTA ECONOMICA con los nombres de cargos, remuneración y 

dedicación de los (11) profesionales del equipo para la Interventoría, dentro del cual se 

establece que la DIRECCIÓN DE INTERVENTORÍA tiene una dedicación del CUARENTA POR 

CIENTO (40%). 

En la CLÁUSULA CUARTA. – PLAZO DE EJECUCIÓN: De dos (2) meses y quince (15) días 

calendario, sin exceder el 30 de diciembre de 2024, contados a partir de la suscripción del 

acta de inicio correspondiente. De igual forma en la CLAUSULA QUINTA- VALOR DEL 

CONTRATO: El valor del presente contrato corresponde a la suma de CIENTO SESENTA Y 

OCHO MILLONES CIENTO CINCUENTA MIL QUINIENTOS TREINTA Y SIETE PESOS 

($168.150.537 COP) incluidos el IVA y demás impuestos, gastos, tasas, contribuciones, 

costos directos e indirectos. 

Con esta información básica, el suscrito se prepara para la reunión citada, la cual se realiza 

en el piso séptimo del edificio NEO POINT junto con los dos arquitectos, LAURA ROBLES y 

CARLOS GUÁQUETA, así como con el Arquitecto MARIO ANDRES CABRERA en 

representación de la firma Consultora para los diseños de las tres (3) sedes, MC 

ARQUITECTOS, estableciéndose una programación general de las actividades de diseño con 

base en las condiciones establecidas para dicha consultoría. Se hicieron las correspondientes 

presentaciones y se programaron visitas a las tres sedes objeto del contrato de consultoría 

con MC ARQUITECTOS, así: 

Martes 29 de Octubre: RIOHACHA, LA GUAJIRA. 

Jueves 31 de Octubre: CARTAGENA, BOLIVAR y 

Martes 5 de Noviembre: CUCUTA, NORTE DE SANTANDER. 

Para esta reunión no se conocía aún el proceso realizado por parte de la firma PROINSO 

S.F. S.A.S. para efectos de presentación de la Hoja de Vida correspondiente al cargo de 

DIRECCION DE INTERVENTORÍA de conformidad con las obligaciones contractuales.  

Hacia las 2:27 p.m., se da a conocer por parte del Ingeniero AYALA mediante mensaje de 

texto, que se están remitiendo las hojas de vida del equipo profesional y se informa que el 

correo por parte de la Interventoría será Proyecto2@nasharagroup.com (no se incluye 

contraseña para su uso). 

En horas de la noche de este 23 de octubre de 2024 se solicitan por parte del suscrito al 

Ingeniero AYALA, instrucciones para efectos de organizar las visitas a pesar del escaso 

tiempo para su preparación, así como una definición con respecto al contrato que se podría 

suscribir para efectos de ejercer la DIRECCION DE INTERVENTORÍA. La respuesta enviada 

mailto:Proyecto2@nasharagroup.com


por el Ingeniero AYALA es la promesa de marcar al día siguiente a primera hora. Esta 

llamada no se presentó y posteriormente tampoco se pudo materializar un contrato para 

cumplir con dicha Dirección. 

El día 24 de octubre de 2024, a las 12:23 p.m., se solicita telefónicamente a la Arquitecta 

LAURA ROBLES el reenvío de las HOJAS DE VIDA presentadas por el Ingeniero AYALA, 

teniendo en cuenta el anuncio de envío por parte del citado ingeniero, a los profesionales 

de apoyo de la Supervisión y con el fin de conocer el equipo profesional que tendría la 

Interventoría para cumplir con sus obligaciones contractuales. 

Este mismo día, a las 12:49 p.m., se recibe en mi correo personal el reenvío por parte de la 

Arquitecta ROBLES, del correo del Ingeniero AYALA con nueve hojas de vida, así: 

1. Especialista Ambiental: DIANA PAOLA HERRERA GALLEGO 
2. Especialista Eléctrico:  NYDIA CRISTINA DURANTE PRETELT 
3. Especialista Hidráulico:  CARLOS ALBERTO BERNAL ESCOBAR 
4. Especialista Topográfico: ORLANDO OCAMPO ROPERO 
5. Especialista Geotécnico: ALFREDO MARTINEZ MEJÍA 
6. Especialista Estructural: FABIO ENRIQUE BELTRÁN MALDONADO 
7. Director de Interventoría: EDGAR FERNANDO VARGAS CANTOR 
8. Especialista Arquitectónico: JUAN ALBERTO BAYÓN PARDO 
9. Especialista BIM:  MARITZA MONSALVE BAUTISTA 

 

Para complementar información sobre los dos contratos de consultoría de diseño e 

Interventoría, la Arquitecta LAURA ROBLES, remite el día 25 de octubre de 2024, a la misma 

dirección electrónica, documentación relacionada así: 

PLIEGO DE CONDICIONES DEFINITIVO INTERVENTORÍA CONSULTORÍA 26-09-2024 

ADENDA 1 

ANEXO 1 ESPECIFICACIONES TECNICAS CONSULTORÍA ICA-GC-CM-076-20 (1) (Dos 
archivos) 

ADENDA PROCESO GC-CM-076-2024 

Def. PLIEGO DE CONDICIONES CONSULTORÍA GC-CM-076-2024 

Desde el día 26 de octubre de 2024 el suscrito realizo la revisión detallada de la HOJA DE 

VIDA presentada por el Ingeniero HAROLD AYALA ante la SUPERVISIÓN del contrato, para 

el cargo de DIRECCIÓN DE INTERVENTORÍA, cargo para el cual el día 19 de octubre de 

2024 me solicitó la participación en este contrato de Interventoría. Antes de esta fecha no 

había tenido ningún contacto con la firma PROINSO SF S.A.S., ni con el Ingeniero HAROLD 

AYALA. Igualmente, no había recibido ninguna solicitud de envío de documentos de mi hoja 

de vida por parte de dicha firma, o de su gerente administrativo. 

La revisión se hace en la siguiente forma: 



 

Esta copia de documento que corresponde al DIPLOMA DE GRADO emitido por la 

UNIVERSIDAD NACIONAL DE COLOMBIA, es verdadero. 

 

Este documento no corresponde a la realidad, se debe considerar como una falsificación. 

Nunca estudié en esa Universidad. 



 

Esta copia del DIPLOMA DE POSTGRADO emitido por la PONTIFICIA UNIVERSIDAD 

JAVERIANA, corresponde efectivamente a la realidad, soy MAGISTER EN PLANEACION 

URBANA Y REGIONAL. Es un documento verdadero. 

 

Esta copia de mi MATRÍCULA PROFESIONAL corresponde con la realidad, puede 

considerarse como un documento verdadero. 

 



 

La copia de este documento no corresponde a la realidad, nunca he trabajado con esa 

empresa. Este puede considerarse como una falsificación. 

 

La copia de esta certificación corresponde a mi experiencia y puede considerarse como un 

documento auténtico. 

 

Las copias de estas cuatro páginas de una certificación de INGETEC no corresponden a la 

realidad de mi experiencia. Esta certificación debe considerarse como un documento falso. 



 

 

 

Estas copias de las (2) páginas de una certificación de la SECRETARIA DISTRITAL DE 

GOBIERNO de la Ciudad de Bogotá, D.C., no pueden considerarse auténticas puesto que 

nunca he trabajado con dicha Secretaría. 

 

De acuerdo con este análisis realizado por el suscrito, es necesario reiterar que la 

documentación presentada por el Ingeniero HAROLD AYALA no me fue solicitada 

previamente, ni tampoco fue remitida por mí a la firma contratista de Interventoría. 

Queda, en consecuencia, en manos del INSTITUTO COLOMBIANO AGROPECUARIO, tomar 

las acciones correspondientes con relación al cumplimiento de esta obligación con relación 

a la ejecución del CONTRATO DE INTERVENTORÍA GGC-118-2024. 

Sin embargo, se considera necesario indagar sobre la formación de este contrato de 

Interventoría, el cual se dio con base en el proceso contractual No. GC-CM-122-2024, el cual 

fue convocado por el INSTITUTO COLOMBIANO AGROPECUARIO de acuerdo con las 

siguientes fechas: 



 

 

Para efectos de establecer la presentación de las hojas de vida del equipo profesional que 

la Entidad exige para efectos de cumplir con el objeto del CONTRATO DE INTERVENTORÍA 

que surja de este proceso, se realiza por parte del suscrito, una visita al portal de SECOP II, 

encontrándose la siguiente información: 

 

 

Se procede a bajar la información correspondiente a la propuesta de la firma PROINSO SF: 

 

 



Se abre el primer archivo de la lista: 1. PERSONAL MINIMO EXIGIDO. PDF. 

En este se encuentra en primer lugar la carta de compromiso de la firma PROINSO SF con 

relación al cumplimiento de las calidades exigidas por la Entidad para todo el personal 

profesional que cumplirá con los cargos establecidos en los PLIEGOS DE CONDICIONES. 

Posteriormente se anexan los documentos para los siguientes cargos: DIRECCION DE 

INTERVENTORÍA, ARQUITECTO ESPECIALISTA BIM Y COORDINADOR ESPECIALISTA 

ARQUITECTÓNICO. 

Se revisan los documentos presentados por la firma PROINSO SF para la DIRECCIÓN DE 

INTERVENTORÍA con resultados iguales a la HOJA DE VIDA remitida a la SUPERVISIÓN DEL 

CONTRATO: 

La revisión se hace en la siguiente forma: 

 

Esta copia de documento corresponde al DIPLOMA DE GRADO emitido por la UNIVERSIDAD 

NACIONAL DE COLOMBIA, es verdadero. 



 

Este documento no corresponde a la realidad, se debe considerar como una falsificación. 

Nunca estudié en esa Universidad. 

 



Esta copia del DIPLOMA DE POSTGRADO emitido por la PONTIFICIA UNIVERSIDAD 

JAVERIANA, corresponde efectivamente a la realidad, soy MAGISTER EN PLANEACION 

URBANA Y REGIONAL. Es un documento verdadero. 

 

Esta copia de mi MATRÍCULA PROFESIONAL corresponde con la realidad, puede 

considerarse como un documento verdadero. 

 

 

La copia de este documento no corresponde a la realidad, nunca he trabajado con esa 

empresa. Este puede considerarse como una falsificación. 



 

La copia de esta certificación corresponde a mi experiencia y puede considerarse como un 

documento autentico. 

 

Las copias de estas cuatro páginas de una certificación de INGETEC no corresponden a la 

realidad de mi experiencia. Esta certificación debe considerarse como un documento falso. 

 



 

Estas copias de las dos (2) páginas de una certificación de la SECRETARIA DISTRITAL DE 

GOBIERNO de la Ciudad de Bogotá, D.C., no pueden considerarse auténticas puesto que 

nunca he trabajado con dicha Secretaría. 

 

Al abrir el archivo correspondiente a las CARTAS DE DISPONIBILIDAD Y COMPROMISO, NO 

SE ENCONTRÓ una carta de compromiso para la DIRECCIÓN DE INTERVENTORÍA.  

De acuerdo con este análisis realizado por el suscrito, es necesario reiterar que la 

documentación presentada por el Ingeniero YASET DE JESUS SHAIK FUENTES, identificado 

con cédula de ciudadanía 72.289.239 de Barranquilla, actuando como representante legal 

de la empresa PROINSO S.F. SAS, NIT 900.914.244, para cumplir con las condiciones del 

proceso citado, no me fue solicitada previamente al proceso contractual de CONCURSO DE 

MERITOS GC-CM-122-2024, ni tampoco fue remitida por mí a la firma PROPONENTE para 

dicho concurso. 

Sin otro particular, me suscribo, 

Atentamente, 

 

C.C.19.142.166 de Bogotá 


